A X. Aktualis Flora- és Vegetaciékutatas a Karpat-medencében
nemzetkozi konferencia allasfoglalasa
a fehér akac hazai megitélésével kapcsolatban

Az utdbbi idében a fehér akdc hazai szerepének megitélése terén sok esetben szakmai alapokat
nélkilozo, szubjektiv nézetek keriiltek hangoztatasra, egyoldali kampanynak lehettink tanui
Konferenciank — kiilsé szakemberek bevonasaval — széles korben, sok szempontot elemezve és
értékelve megvitatta e kérdéskort, s az alabbi allisfoglalas meghozatalara jutott.

e Elismerjik, és nem vitatjuk, hogy a fehér akacnak Magyarorszagon fontos gazdasagi
jelentGsége (faanyagtermelés, nektartermelés, korabban futéhomok-megkétés) volt és van. E
helyen e fafaj elény6s tulajdonsagait — mivel azok kézismertek — részletezni nem kivanjuk.

¢ Nem hallgathatjuk el azonban, hogy a gazdasigi jelentéség mellett stlyos biolbgiai-ckologiai
problémakat is okoz a fehér akac, amelyeknek nemcsak természetvédelmi, hanem okonémiai
és szocialis kovetkezményei is vannak. Mindennek érzékeltetéséhez fontosnak tartjuk kiemelni,
hogy a jelenlegi akacos erdétertlet 463.000 ha-t tesz ki, s ebbdl a rendszervaltist kovets
gyarapodas mintegy 200.000 hal

e A felmerild természetvédelmi, Skondmiai és kozjolét problémakat vazlatosan az alabbiakban
foglaljuk 6ssze:

1. Er6teljes teriiletmegtarto és teriiletfoglalé képessége folytan veszélyezteti az Gshonos fafaja
erdeinket, j6 allapoti és értékes gyepterileteinket, a Pannon-medence sajatos és egyedi
¢letkbzosségeit, ezaltal megneheziti a természetkozeli erdégazdalkodast, kezelést is;

2. Allelopatikus hatasa, a gydkerén ¢él6 nitrogéngydjté baktérium tevékenysége, rossz
tarsulasképessége miatt az akacosok fajkészlete uniform, szerkezete rendkivil szegény,
allomanyaik egyedi jellegeket nem hordoznak; ‘
3. Hosszi életi magbankja, kivalé tusko- és gyokérsarjadzé képessége miatt az elfoglalt
teriileteket — szandék esetén — csak nagyon hosszu id6 alatt, jelentés koltségraforditassal és sok
esetben kornyezetiinket nem kimélé modszerekkel (pl. vegyszerezés) lehet atalakitani;

4. A termdhelyek tobbségén a fehér akac tobbszori egymas utani termesztése, sarjaztatasa a
tapasztalatok szerint novedékvisszaesést okoz, ami a talajok egyoldald hasznalatanak is
tulajdonithato;

5. A jelenlegi erdGtertilet csaknem egynegyedét (24%) kitevS akacosok a természetes élGhelyek
rovasara jelentSs teriiletet foglalnak el (az akacosok termdéhelyének 93,7%-a természetes erdd
termdGhely), s az eddigi tapasztalatok szerint az egyfafaji és hosszu ideje egy helyen tenyészo
monokulturak sebezhetobbek;

6. Az oltalom alatt all6 tertileteink esetében védett természeti tertileten 25.600 hektar akacost
talalunk (ebbdl fokozottan védett 3.800 hektar, védett 21.800 hektar), mig az akac Natura 2000
tertleten 61.800 hektart foglal el; e tertletek védelmét az akac kozvetlenil veszélyezteti;

7. A tehér akac fenti tulajdonsagai révén csokkenti a tajak regeneraciés potencialjat, ezaltal
veszélyeztetve a pannon jelleg és az altalunk valodi hungarikumnak tekintett természetes
éléhelymaradvanyok megtartasat;

8. Elsésorban az erésen fragmentalt természetes novényzetd, foleg sikvidéki tajainkon a fehér
akac kontrollalatlan terjesztése a megmaradt természetszeri erdSk és gyepek (pl. homoki
tolgyesek, losztolgyesek, borokas-nyarasok, loszgyepek, homoki gyepek) gyors és teljes
eltinéséhez vezethet;

9. A rovid vagasforduld, a sok vagasterilet, az intenziv feldjitasi beavatkozasok (pl. tuskozas,
gyokérfésiilés, szantas), a fSleg gyomnovényekbdl allo gyepszint és a sivar erdGkép miatt az
akacosok alacsony rekreacios értékkel birnak, az orszag erdéteriiletének egynegyede érdemben
nem szolgalja a kozjolét funkcidkat;



10. A korabbi erdételepitéseknek és erdéfelujitasoknak készonhetSen olyan termdhelyekre is
kerult fehér akac, ahol e fafaj vagy nem érzi j6l magit, s ott gazdasigi szempontbdl is
¢reéktelen allomanyai vannak, vagy olyan fafajoktol veszi el a helyet, amelyek gazdasagi
szempontbol is értékesebb allomianyokat képezhetnének, s okologiai tekintetben is
kivanatosabbak lennének (egy részletes elemzés alapjan a fehér akac altal elfoglalt teriilet 35%-
an vannak ilyen allomanyok).

11. Az erdészeti és természetvédelmi szempontok miatt jelenleg szitkségszerd akic elleni
vedekezés a nemzetgazdasag szamara is komoly (becslések szerint éves szinten szazmillios
nagysagrendd) megterhelést jelent.

o Udvézoljiik, hogy az Eurépai Unidban az ozonfajok (invaziés fajok) behozatalira,
szaporitasara, tetjesztésére, féken tartdsira vonatkozdan rendelet megalkotasat tizték ki célul,
mivel ezek a fajok jelentds kérnyezeti, tirsadalmi és gazdasagi kart okoznak. (Ennek nagysiga
EU szinten évi 12 millidrd eurd, s a kirkoltségek folyamatosan emelkednek.)

® Nem tartjuk realis lehetdségnek, hogy Magyarorszagon a fehér akicot — 6zonnévény-jellege
ellenére — teljesen kiszoritandé fafajként kezeljiik. Emiatt karosnak tartjuk az elmult idészak
minden olyan megnyilvinuldsat, amely a fehér akic hazankbol valé teljes kiirtisinak
gondolataval riogatta és befolyasolta a kzvéleményt.

¢ Llitthink minden olyan torekvést, mely az uni6s rendelet-tervezet kapcsan a fehér akac
korlatlan hazai alkalmazasinak kérdését — vagyis a fafajt érintS hatilyos hazai jogszabaly1
keretrendszer fellazitisat vagy eltorlését — tlzi zaszlajira. Fel kell mutatnunk az Eurépai
Unionak, hogy a fehér akiccal kapcsolatos teendSket képesek vagyunk nemzeti szinten
kezelni.

® Szorgalmazzuk, hogy kizardlag szakmai alapon, a hosszitivi és széleskord érdekek
figyelembevételével, valamennyi érdekelt fél bevonisival hatirozzik meg azokat a tijakat,
illetve tertleteket, ahol a fehér akic termesztése indokolt, s nem jir kilonosebb okolégiai
kockazattal és Gkondmial veszteséggel. Ugyanakkor azokon a helyeken, ahol e fafaj nem
letjogosult, visszaszoritasirdl révidtavon belil gondoskodjunk. Nincs elleniinkre, hogy ahol a
fehér akic léfjogosultsiga bizonyithatd, ott terilete — erddtelepitések, illetve fasitisok
kovetkeztében — a mai allapothoz képest novekedjen.

 Feltétlentll szikségesnek tartjuk annak mélyrehaté elemzését, hogy milyen szerepe lehet a
fehér akacnak a globalis klimavaltozis tikrében, illetve az e fafajbél létesitends
energiatltetvények a jovében mekkora kockizatot jelentenek mind 6kolégiai, mind gazdasagi
szempontbol (pl. az iltetvény vissza- vagy atalakitisinak kérdése, a tapanyaghaztartas
problémakore, a karositok és korokozok elleni védekezés lehetGsége, a fenntarthatosag
elemzése).

Sopron, 2014. marcius 9. .

A konferencia résztveviinek egyetértésével és meghatalmazasaval:

Dr. Borhidi Attila Dr. Bartha Dé
az MTA r. tagja, a konferencia védnoke intézetigazgatd egyete

Dr. Pécs Tamas Dr. Vida Gabor
az MTA r. tagja az MTA 1. tagja



